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Les relations internationales touchant la quostion nucléaire dans la
péninsule corfenne ont récemment pris la tournure d‘un affrontement grave.

Lz gsituation est devenue beaucoup plus complexe, en particulier depuis le
1S mars, date A lagquelle le Conseil de sécurité de 1°'Organisation dass
Nations Unies a publié une déclaration du Président isposant sans raison des
inspections de suivi A la République populaire démocratique de Corfe. Les
ftate=-Unis et ses satellites n‘ont plus désormais d’autre comportement que les
pressions sur la République populsire démocratique de Corée, dont ils exigent
les inspsctions compldtes prévues par l-accord de garanties, sans tenir compte
de la situation unique de ce pays, qui a suspendu A titre temporaire la mise 2
exécution de son retrait déclaré du Traité sur la noneprolifération des armas

nucléaires (ITNP); ile ont par 1ld suscité de graves difficultés sur la voie d’une
solution au problidme nucléaire.

Le probldme nucléairs est actuellement parvenu 3 une étape décisive, car i)
peut soit dtre résolu par le dialogue et la négociation en fonction du statut
unique de la Républigue populaire démocratique de Corée au regard du TNP, soit
rester 3 jamais eans eclution el d’'aucuns cherchent une partie de bras de fer et
1’affronteaent.

Dane la situation actuelle, le Ministire dee affaicres étrangires de la
Répudblique populaire démocractique de Corée publie le présent mémorandum pour
mettre en lumidre les principaux cbetacles aspichant de régler le probléme
nucléaire, et la vérité Qu’ils cachent.

1. ORIGINE ET ESSBNCE DU STATUT UNIQUR DB LA REPUBLIQUE POPULAIRE
DEMCSRATIQUE DE COREE AU REGARD DU TNP

La clef de tout rédglement du prodldms nucléaire est dans une solution par
&tapes adaptée au statut unigque de la Répudblique populaire démocratique de Corée
au regard du TNP, Qui découle du fait qu’elle a temporairement suspendu la nige
4 exécution de son retrait déclasé du Traite.

La République populsire démccratique de Corée ee trouve de ce fait dans une
situation sans précékdent., Comme On 1@ salt, le Gouvernement a annoncé le
12 mars 1. '3 qu’il svait décidé de se retirer du THP pour ssuvegarder lee
intérdts supériours de 1'ftat, conformément au premier parsgraphe de 1l’asreicle X
du Traité. Las décieion prise par ls République populaire démoeratique de Coréde
de suspendre i titre temporaire la mise ) exécution de son retrait du TNP, telle
qu‘elle §tait &noncée dans la déclaration conjointe qu’elle a publibe avec les
Stats-Unis d’'Amérique le 11 juin 1993, était une mesure provisoire qu‘elle a
peise A titre unilatéral, camptant Que les négociacions entre elle-mine et les
ftate-Unie 4'AméziQue se poursuivriient en vue d’un réglesent pacifique du
probldme nucléaire dans le respect d¢ 1 dgalité ot ds 1'impartialité.
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Ce sont donc bien la République populaire démocratique de Corée et les
ttate-Unis 4'Anbrique qui portent la responsabilité juridique de cette
suspansion de la mise A exécution du retrait de la République populaire
démocratique de Corée du TNP. Pour ce qui est de l’accord de garanties, il a
é¢té conclu conformément au paragraphe § de l'article IIT du INP, dont la
validité juridique est donc pratiquement suspendus depuis le 12 juin 1993, date
i laguelle le retrait de la République populaire démocratique de Corée du TNP
devait prendre effet si la question ne faisait pas l-objet d-accord particulier
par 1s suite entre la République populaire démocratique de Corée et 1°Agence
internationale de l’'énergie atomique (AIEA). Nonobstant cela, la République
populaire démocratique de Corée et 1°AIEA sont jusqu'd présent parvenues & un
accord bilatéral sur des inspections de portée limitée, qui ont &té effectudes
en conséquence, c¢ qQui a été rendu possible exclusivement par les mesures de
bonne volonté prises de bon gré par la République populaire démocratique de
Cordée afin de manifester la transparence de ses activités nucléaires.

Leas ftats-Unis d'Anérique et le svcrétariat de 1'AIZA Ont eux aussi reconnu

le statut unique de la République populaire démocratique de Corée au regard du
NP.

Lors d‘entretiens de travail i Newv York entre la République populaire
démocratiqus de Corée et les ftats-Unis, le 10 décembre 1993, M. Thomas Hubbard,
sous-Secrétaire d’Btat adjoint des ftats-Unis aux affaires d‘'Asie orientale st
du Pacifique, a déclaré que les Ltats-Unis comprenaient la situation unique de
la République populaire démocratique de Corée résultant du fait qu‘elle a
suspendu d titre temporaire la mise 3 exécution de son retrait déclaré du TINP,
et Qqu’ils souhaitaient que ls République populaire dimocratique de Corée accepte
des exigences techniques visant 3 maintenir la continuité des garanties, et non
pas les exigences juridiques de 1°AIEA.

M. Robert L. Gallucci, Sous-Secrétaire d‘'ftat aux affaires militaires
politiques, Chef de la délégation des E£tats-Unis aux pourpariers entre les deux
pays, & adressé lo 2 février 1994 un message 4 son homologue de la Répudlique
populaire démocratique de Corée, oi il disalit Qqu‘’d son sens, les inspections
demandées par 1‘AIEA pour maintenir la continuité des garanties avaient pour but
de vérifier qu’il n’avait pas été détournd de matidres nucléaires depuis la
dernidre inspection compléte.

C’est bien 1A une acceptation de fait par les ftate-Unis de 1°idée que
1l’inspection nécessaire pour maintenir la continuité des garanties n‘est pas une
inspection régulidre ou spéciale au sens de l‘accord de garanties, mais une
inspection limitée servant 3 vérifier qu’il n’avait pas été détourné de matildres
nucléaires en République populaire démocratique de Corée depuis février 1993,
dste 3 lagquelle ont été suspendues les inspections prévuss par l’'accord de
garanties. C'est également une preuve nattew du fait que les ftats-Unis ont
accepté le statut unique au regard du TNP qui est actuellement celui de la
République populaire démocratique de Corée, et qu-ils le respectent.

L’AIEA & elle aussi reconnu le statut unique de la République populaire
démocratique de Corée dans la pratique de ses activités 4-inspection. Dans sen
rapport au Conseil de sécurité du 24 mars 1994, sur les résultats des activités
d’inspection de 1 AIEA réalisées sn mars en Républigque populaire démocratique de
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- Corée, le Directeur général d¢ l'Agence a indiqué que ¢e pays avait dit n‘étre
tenu qu‘d maintanir la continuité des garanties, du fait de son statut unique.

C’est dans cat esprit que la République populaire dimocratique de Corée a
accepté les incpootiony d8 L'AIBA 45 Al oL d'eclit 1993, Qua etaient destinées 3
entratenir le matériol de surveillance ot 1A le recharger. L'’AIEA a donc bien

accepté elle-méme le statut unique de ia Ripubligque populaire Jémocratique de
Corée.

Si le secrétariat de 1'AIEA avait su des raisons valables d’'inciter la
République populaire démocratique de Corée A remplir les obligations assumées en
vertu da l’accord de garanties, il n’auzait jamaigs accapté une innperrien avesd
savidrement limitée. a’ayant pous DS QUe 8°808urds l'untzetien du mateériel ce
surveillance et de le recharger, comme l’a indiqué le Directeur général de
1°AIRA.

11 en va de mime pour l’'incpestion de mars 1994, dont l-agence a déclaré
qu‘elle avait &té souzce de "prodlémes”. Dans son rapport susamentionné, le
Directeur général da L'Agence & dit Que, loro de ls eonclusion, lo 1S février
1994, de l’accord entse ls Répudblique populaire démocratique de Corée et 1°AIEA
qui 8 servi de base 3 la dermdre inspection, “[les deux parties A l’accord)
s’étaient bornées A examiner la liste des cpérations néceesalres, en 1l’'état
actuel dee choses, pour assurer la continuité des garanties et n'‘avalent pae
examind le bisn-fo..dé juridique de 1l’inspection”.

En dernil.s anilyse, le secrétariat de 1°AIRA 4 lui-sdme nootzé qu’il ne
pouvait nier le situation unique dans laquelle se¢ trouvait la Lépublique
populaire démocratique de Corée A 1:égard de l’accerd de gacantims et qu‘il
scceptait at tolérait cstte situation et c’est sur cette base qu’il a effectué
ses activités 4d’'inspection.

En dépit de tout cela, les Ltats=Unis st le secrétariat de 1‘Agence
continuent & parler de non-zespect de l’sccord de garantises st d’inspection
compldte, donnant ainsi ) entendre que la Ripublique populaire démocratique de
Corée devrait e’scquitter pleinement des obligations qui lui incombsnt en vertu
dudit aceord.

28 se comportant "einsi, ils sontrent clairement Qqu‘ils ee ssrvant de
1'ascosd da QETANLias DMIr affeindre 1’cbiectif sslhenndts gu'lils e svul flxé,
A savoir détruire le systime politique de 12 République populaiss démoczatique
de Corde. .

A 1’inscigation des fcats~Unis, le secrétasist de L'AIEA a convoqué e
Congeil des gouverneurs de l’Agence, le¢ 21 mare 1994, Pour exaniner le prétendu
*problime nucidaire® de ls République populaire démocratique de Corée et a
réussi A obtenir du Conseil qu‘il adopte une °résolution” affirmant que la
Répudlique populaire démocratique de Corée “continue ds ne pas respectes son
accord de garanties en n'autorisent pas las inepecteurs de 1°AIEA A saner des
activités 4’'inspection indispensables st qu’'en conebquence, 1’'Agence n‘est
toujours pas A ndud de vérifier qu‘il o’y & esu aucun détournament de satidres
nucléairee”’.
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Dans ls déclaration du Président du Conseil de sécurité du 31 mars 1994, le
Conseil de sécurité des Nations Unies "demande i la République populaire
démocratique de Corée d’autoriser les inspecteurs de 1°AIFA d mener i bien les
activités d’'inepection convenues avec l°'Agence cceme un pas i accomplir en vue
de s'acquitter des obligations qui lui incombent en vertu de l°accord de
garanties et de satiefaire aux obligations en matiére de non-prolifération
inposées par le Traité®. Une telle déclarition signifie tout simpl!ement que le
Coneeil exige de la République populaire démocratique de Corée qQu- elle accepte
de s'acquitter pleinement des obligations découlant de 1‘accord de garanties.
81 les ftats-Unis et 1’AIEA persistent i demander ) la République populaire
démocratique de Corée de s’acquitter pleinement de ces obligations, c’est parce
qu‘ils nient catégoriquement la légalité de la situation exceptionnelle qui est
celle de notre pays et cherchent d justifier les machinaticns auxquelles ils se
livrent pour réduire celui-ci A merci.

feant donné la condition 3 laquelle é#tait subordonnée l'approbation de
1’accord de garanties, sutant dire que cet accord cesse, sur le plan juridique,
de produire ses effets.

Le 9 avril 1992, A sa troisidme session, la neuvidme Assemblée populaire
supréms de la République populaire démocratique de Corle a examiné 1l’accord de
garanties que celle-ci devait signer avec 1°AIRA et annoncé sa résolution de
1’approuver “3 la condition qu’aucun des dépositaires du Traité de
non-prolifération des armes nucléaires na déploie des armes nucléaires sur la
péninsule coréenne ou ne profére de menaces nucléaires contre la {République
populaire démocratique de Corée)”.

Or, non saulement le retrait de la menace nucléaire que 1°un des
dépositaires du Traité a proférée contre notre pays — retrait suquel la
conclusion de l’accord de garanties ftait subozdonnée ~ n’a toujours pas été
effectufe mais les Ltats-Unis, qui sont 1l un des dépositaizes du Traité,
intensifient cette menace nucléaire contre notre pays, en manifestant
ocuvertement leur intention de recommencer les manceuvres militaires comaunes
Team Spirit 1994 ~ préparaction 3 une guerre nuclésire dont notre pays est la
cible — et en massant leurs forces arnées sur la péninsule coréenne et dans ses
environs. B3n agiesant ainsi, ils réduisent 3 néant les fondements juridiques de
l'approbation donnée par notre pays, d 1'accord de garanties et créent une
situation qui eupdche celui-ci d’appliquer ledit accoszd.

Le secrétariat de 1'AIRA est partie 2 l’accord de garanties mais la
partialité et l’injustice dont i} a fait preuvs justifient, sans équivoque

poseible, que la République populaire démecratique de Corée suspende entidrement
l’application de 1l‘accord.

La Convestion de Vienne sur le droit des traités diespose, au paragraphe 1
de son article 60, qu’"une violation substantielle d’un traité bilatéral par
1’une des parties autorise l’sutre partie 3 invoquer la violation comme motif
pour settre fin au traité ou suspendre son application en totalité ou en
pactie®. .



Le secrétariat de 1'AIRA 3 violé fondamentalement l’accord de garanties,
d’une part, en fadriquant de toutes pidces de prétendues "contradictions” et,
d’autre part, en utillisant de faux renseignenents d'espionnage Jue lui ont
fournis les ftats-Unie pour odbtenir de l°'Agence qu’elle adepte une "résolution®
demandant Que “deux sites militaires® de notre pays — l‘autre partie & l'accord
de garantias — fassent l°'objet d’yne ~“inspection spéciale”. La République
populaire démocratique de Corée est donc parfaitement fcndée, en tant qu‘autre
partie A l-accord, ) en suspendre l‘application en totalité ou en partie.

17. 1ES SPFORTS PERSISTANTS DU GOUVERNEKENT OE LA
REPUBLIQUE POPULAIRE DEMOCRATIQUE DE CORER
POUR ASSURER LA CONTINUITE DES GARANTIES

Malgré une situation exceptionnelle, créée par sa décision unilatérale de
suspendre temporairement 1l entrée en vigueur de son retrait du Traité de
non-prolifération, le Gouvernement de la République populaire démocratique de
Corée a sincérement coopéré avec 1'AIEA, permettant 3 1l'Agence de procéder aux
inspections nécessaires pour assurer la continuité des garanties sur ses sites
nucléaires et se montrant ainsi disposé A apporter la preuve de la transparence
et du caractidre pacifique de ses activités nucléaires.

Conformément A la promesse qu’il s faite aux ftats-Unis, le Gouvernement de
1a République populaize démocratique de Corés & placé les activités nucléaires
nendes sur son territoire sous la stricts surveillance de 1°AIEA.

K l’heure actuelle, pour assurer les garanties de confinement dans la seule
centrale atasique expérisentale de cing mégavatts et le seul laboratoire de
radiochimie, 1’AIEA a apposé plus de 40 scellés métalliques et plus de
10 scellés on papier; a &tadli des levés gamma dans 20 emplacements et un
dossier de plus de 50 pages de photographies d’identité de personnes ayant
changé de posts et a réapprovisionné cing cuves de confinement en liquide de
congélation. Pour assurer la surveillance de ces deux centres, l°'Agence 2
installé six caméras de surveillance, un ccapteur de crayons de combustible
irradié st trois détecteurs 2 thermoluminescence. fout ceci montre bien que le
double st le triple systdme de surveillance et de confinement de 1°AIEA sont
toujours sppliqués dans 1¢3 installations nucléaires de la République populaire
déxocratique de Corée.

Au Aébut du mois da déceabre 1993, un porte-psrole de 1°'AIEA a reconnu que
la continuité des garanties &tait maintenus dans les installations nucléaires de
1a Répudlique populaire démocratique de Corés. Il a déclaré que “le systime de
surveillance fonctionne; qu’il est doté d’‘un doudble et d’un triple systidme de
vérification des dispositifs ccaopléaentairss de confinement et de survelillance
des installations, et qu’il a ceci de particulier que tout dyefonctionnesent
d'un dispositif déclenchs un signal indigquant la agture de l’integrzuption de la
continuité. L’absence 4'inspection ns signifie done pas pour autant gqu’il est
impossible de surveiller les garanties”.

M:tuoli.on:, les canéras de surveillance et les dlspoeitifs de confinement
installés par 1°AIZA gont toujours en place dans les instaliations de notre

pays.



Chaque fois qQue le secrétariat de 1°AIEA a proposé d’envoyer des égquipes
d-inspecteurs aux fins du maintien de la continuité des garanties, la R&publique
populaire démocratique de Corée a accepté de recevoir les équipes en question et
leur a laissé toute liberté de remplacer les bandes magnétiques et autres
accessoires du matériel de surveillance, de vérifier l°'état des scellés et de
mener les activités nécessaires de vérification des inventaires physiques.

L’authentique volonté de coopération de la République populaire
démocratique de Corée a permis 3 1l’Agence, en mai et en aolt 1993, de s’assurer
de la continuité des garanties 3 l°occasion des visites de ses inspecteurs,
lesquels ont pu vérifier et recharger les dispositifs de confirament et de
surveillance de la centrale nucléaire expérinmentale de cing mégawatts et du
laboratoire de radiochimie, autrement dit les deux installations auxquellas
1’Agence 8’intéresse.

ftant donné la taille et l‘état actuel des installations nucléaires de la
République populaire démocratique de Corde, les dispositifs de confinement et
de surveillance installés dans ces sites principaux suffisent 4 eux seuls pour
vérifier pleinement le non~détournement de matidres nucléaires i d’'autres fins
dans le pays.

Dans le télex Qu'il a adressé le 14 septemdre 1993 au Directeur général
du Départecent général de l'énergie atomique de la République populaire
démnccratique de Corée, le Directeur général de 1'AIEBA a indiqué que les
activités d‘'inspection de mal et aclt 1993 avaient aidé & assurer la continuité
des connaissances concernant les garantias.

Méme dans les circonstances exceptionnelles qui ont suivi la suspension
temporaire de la mise ) exécution de son retrait du Traité sur la
non=prolifération des armes nucléaires, le Gouvernsaent de la République
populaire déaocratique de Corée a fait preuve de bonne volonté en acceptant
les inspections de L°AIEA nécessaires pour la continuité des garanties de ses
installations nucléaires.

Désireuse de satisfaire scrupulsusenent 4 la fois aux Conclusions
concertées entre la République populaire démocratiqgue de Corée et les ftats-Unis
d'Amérique et 1 1°accord Répudlique populaire démocratique de Corée/AIEA, la
République populaire démocratique de Corée a regu l'équipe d’inspection de
1‘Agence, selon le calendrier prévu, en mars 1994, et lui a permis de mener
suffisamment d‘activités d’inspection pour assurer la centinuité des garanties
dans les sept eites déclarés.

Comprenant l’‘entretien et le rechargement des dispositifs de confinement
et da surveillance ainsi que la °vérification du stock physique” de matidree
nucléaires, ces activités d’'inspeccion ont permis de vérifier pleinement le
non=détournement de ces matidres des sites nucléaires de la République populaire
démocratique de Corée et de donner des assurances fermes de la continuité des
garantiss.

D’aprds la Rravda du 29 mars 1994, *“1'AIBA n’a pas la preuve que la Corée
du Mord a enfreint les régles int - nitionales dans le domaine des techniques
nucléaires” et "les inspecteurs n’'ont rien trouvd qui justifie leur affirmation
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relative 3 une prétendue orientation militiire des travaux de recherche Qui y
sont menés‘.

Cithe le 16 mars 1594 par la station Radio No 1 de la République de Corée,
1-6équipe d’'inspection de 1'AIBA aurait déclaré qu‘°au cours de la mission
d’inspecticn qQu‘elle venait d-achever en Corée du Nord ... alle avait aené
diverses activités d’‘inspection, et notamment rechargé le dispoaitif de
surveillance, 4 une échelle plus progressive que lors des inspections
précédentas”.

Le 208 février 1994, un fonctionnaire du Gouvernenent des £tate-Unis a
déclaré devant la presse que les photographies infrarouges du satellite de
reconnaissance américain avaient principalement permis de démontrer que la
Corée du Nord n‘avait pas extrsit de plutonium au cours de l-année dcoulée.

M. Leonard Specter, chercheur principal B ls Pondation Carnegis pour la paix
internaticnale, a déclaré qu’d & connaissance, il n‘y avait pae eu de problime
su réacteur et qu‘d 1'issve de l’'inspection, rien n’'indiquajit que le combustible
avait 6té retiré. Il a ajouté : “lls n‘auraient pas ocuvert cette usine sux
regards du sonde entier si leur premier et principal objectif avait été de
renforcer leur programme d’armement nuclésire.*

Le Secrétaire d°'ftat adjoint des Btats-Unis pour les affairss de l°Asie de
1’Bst et du Pacifique, M. Winston Lord, et d autres fonctionnaires américaina
concernés ont également déclaré que, grice 3 1l'inspection de l°Agence, il est A
peu pris certain que la Corée du Nord n’a pas entrepris de nouvelles activités
de retzaitement depuis qu’'slle & annoncé sa décision de se retirer du Tzaics.

Il est inévitable que l’inspection des installations nucléaires de la
République populaire démocrstique de Corée soit réduite 3 une simple inspection
de la continuité des garanties, compte tenu de la situation unigue du pays.

Pendant cette inspection, effectués du lar au 15 mars 1994, la Répudlique
populaire démocratique de Corée n’a pas autoriséd le prélévement de frottis dans
la zone des boltes i gants ni l’étedlissement d'un levé gamma pour le dispositif
de filtrage du laboratoire de radiochimie, demandée par 1l'6équipe d'inspection,
parce qu il s‘agissait 1A d-une demands excessive dépassant le cadre du maintien
de 1la continuicé dee garsntiss. S$i i l'époque la République populsire
dénocratique de Corée avait autorisd les préldvesents et mesures demandds hors
du contexte de la continuité des garsnties, le secrétariat de 1L’AIBA s’‘en sarait
servi pour inwventer ds nouvelles “coentradictieons®, comme il 1°‘s déjd fait, et
aurait compliqué l'affalre en perlant d’'-inspections spéclales, etc.

Bn réalité, ls secrétariat do 1’'AIRA pousss A présent les haute cris camme
si la prétendue restriction apportée par la REpudlique populaire démocratiqus
de Corée ) la portée des récentes activités d’'inspection était la csuse d’une
soi-disant non-application de son sccord du 15 février 1994 avec 1°AlZA.
C’est la preuve que le secrétariat de l'Agence poursuit ses desseins politiques
aalhennites en détcurnant la vérité pour essaysr de rejeter touts la
responsabilité sur 1a République populaire démocrstique de Corée. Sa demande
injustifibe de prélévesents et de mesures au Laboratoire de radiochisie au cours
de 1la dernidre (nspection constitue une viclation flagrante de l‘accord du
1S février 1994, qui vise exclusivement ) maintenir la continuité des garanties.

/-



Quaant au prélévement contesté de frottis dans la zone des boltes 3 gants du
Laboratoire de radiochimie, au sujet duquel lae secrétarist des 1°Agence insiste
pour “achever l-inspection~, il ne reldve absolument pas de la continuité des
garantios mais appartient 3 la catégorie des sctivités de vérification de
l’exactitude et ds 1’exhaustivité des informations contenues dans le rapport
initial aur les matidres nucléaires. La préldvemont de frottis dans cette one
egt directemant 1id aux prétendues "contradictions” qui restent A dissiper entre
les deux parties, comse l’Agence le sait déjd fort bfen. La République
populaire démocratique de Corée a cependant fait preuve d‘un large esprit de
coopération en recommandant de prélever un échantillon de liquide
d‘ensemencement afin que les inspacteurs puissent effectivement wérifisr la zone
des boites A gants et en las aidant A effectuer ce préldvament. L'analyeée de ce
liquide suffit asplement pour démontrer le non-détournament de matidires
nucléaires. :

Malgré tous ces faits, le secrétariat de 1’Agence a conclu de fagon injuete
et unilatérale qu’il n°est toujours pss en mesure de vérifier qu’il n‘'y a pss eu
d’activité de retraitemsent au Laboratoire de radiochimie et & porté la “question
nucléaire” de la République populaire démocretique de Corée devant le Conpeil de
sécurité, acte qui ne saurait dtre considéré autrement que ccmme uné mschination
4§libérément hostile 3 1la République populaire démocratiqus de Carée.

Aucune ingpection au titre de l’sccord de garanties ne sera autorisée aussi
longtemps que se prolongera la situation actuelle unique de la République
populaire démocratique de Corée, fondée sur la suspension temporaire de la nise
A exécution de son retrait déclaré du Traité de non-prolifération.

Seules les activités d’'inspection nécessaires pour assurer la continuité
des garantiss sont compatibles avec la situation actuelle unique de la
République populaire démocratique de Corfe.

Il en va de wdme de 1'inspection de ses activités nucléaires normales 3 des
fins pacifiques. La situation unique de ls République populaire démocratique de
Corée durera auesi longtemps que les ftats-Unis n‘auront pas ranoncé A faire
peser sur élle une menace nuoléaire et 1 mener contre elle une politigue
d'hostilité visant & L’étrangler st que, dans le mine temps, l°’Agence n‘aura pes
corrigh 1ls partialité et 1l’injustice dont elle fait preuve & son égard. ILa
situation unique do la République populaire démocratique de Corée prendrait fin
d’ello-ninme si une nouvelle série d’entretiene avaient lieu entre elle et les
fcats~Unis d’Amérigue et si des mesures &taient prises pacrsllélement en vue de
résoudre une fois pour toutes la guestion nucléaire sur la hase du projet de
rdglement d‘ensemble.

T3II. L’IBJUSTICE D’APPLIQUER DEUX POIDS DEUX NESURES A LA "(WBSTION
NUCLEAZRZ" DE LA REPUBLIQUE POPULAIRE DEMOCRATIQUE DE COREE

A 1’heéure actuelle, le sscrétarist de 1’AIEA et le Conseil de sécurits,
appuyant tous deux la politique amdricaine d’hostilité visant A étrangler la
République populaire démocratique de Corde, appliquent ouvertesent deux poids
doux mesures de fagon extrimesent discriminatoire et partiale 3 l'égard de 1a
“question nucléaire® la concernant.
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Hanipulés par les ftats-Unis, certains fonctionnaires du secrétariat de
1’AIEA ont msanigancé l’adoption, l‘unse aprids l°autre, de résolutions injustes et
hostiles accusant la République populaire démocratique ds Corée d‘un prétandu
“non-respect de l’accord de garanties®, et ont essayé systématiquement de porter
"a "question nucléalire” devant 1‘Organisation des Matjions Unies.

Le Conseil de sécuritd, d@galsment manipulé en coulisse par les Btats-~Unis,
sert de tribune pour un exaxen que rien na justifie de la "question nucléaire”
au mépris des buts et principes de la Charte des Nations Unies.

Le droit intersatienal doit &tre appliqué sans réserve A tous les frats,
quels que sclent les dimsnsions de leur territoire ou le chiffre de leur
population. L’organisation iaternationale ferme las yeuz lorsque les Btats-Unis
font peser uns manace nucléaire sur la Répudlique populaire démocratique de
Corée ot exerce au contralre une pression unilatérale sur la victime, désontrant
ainsi clairement qu’ella applique deux poide deux mesures.

Cartains fonctionnaires du secrétariat de 1°AIRA provoquent inconsidérément
la Républiqus populaire dimocratiques de Corfe au sujet de ses gctivitde
nucléaires & des fins pacifiques, alore qu°ile ferment les yeux sur les pays de
1s clientdle des Etats-Unis qui mettent au point des armes nucléaires.

Dans le cadre de sas activitéds a’'laspection, 1°AIEBA 4éfend certains pays
qui utilisent leurs Lastallations nuclfaires A des fins a{litaires, sous
prétexte qu’'il s’agit ds sites nocn déalarés ou de bitiments pour lesquels aucune
information ne confirme l’axistence de matidres nucléaires.

Certains fonctioannaires du secrétariat de 1'AIEZA ont effectué plus d’uns
centaine ds tourndes d‘inspection dans d'sutres pays sans jemsis faire étac des
programses pourtant révélsteurs de mise au point d’arwes nucléaires en cours
ches certains d‘sntge sux. Bn tevanche, aprds seulemsnt six tournkes
d’inspecticn en Répudlique populaire démocratique de Corée, ils font naltre des
soupgons sur 1A pritendus siss au point d’arres nuclésires Qu’ils y auraient
constatée et font passer uns pésolutiocn du Conseil des gouverneurs dsmandant une
"ingpection spéciale”., On voit biea 12 jusqu‘ol peut aller leur fagon
d’appliquer deux polids deux mesures 3 1°encontre de 1s République populaire
démocratique de Curée.. La ler avril 1993, le rédacteur sa chef du journal
tanzanien Notamoto a Béclard que les feats-Onis feignent ds ne pas tre au
coursnt du programme nucléaire de certaine pays mais persistent an revanche 2
condsaner le pritendu prograama nuclésice de la Corde du Xord et son intention
déclarée da se retirer du Traith de aon-prolifération, dont elle & pourtant
scrupuleusenent raspacté les obligations, parce Qque, pour résusar, ledit pays
est coneidéréd comme une tumaur cancéreuse falsant obstacle aux efforte déployés
per les ftate-Unis pour instaurer ua nouvel ordre sondial,

Le Bangkok Pogs daté du 18 avril 1993 a publié un article intitulé
*pourquol les armes nucléaires font l’'objet e diecrisination racisle®, selon
lequel on. applique saintenant manifestement deux poids, daux mesurss, d'une part
A l'égard de la Répudlique populaire démocratique de Corde, qui a fait pert de
son mbcontsntement devast le carsctire discrisinatoize du THP et s anncacé son
intention de s‘en retirer, et, de l’autra, ) 1'6g9erd de cortains pays qui ont
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reconnu avoir fabriqué des bombes atemiques d’une puissance de feu édquivalente 2
celle de la banbe qui a &4té lichée sur Biroshima pendant la seconde guerre
acndisle.

D’aprds la Pravda datée du 30 aars 1993, “de nombreux observateurs tiennent
pour trids suspects les programmes nucléaires de plusisurs pays, Qui échappent i
la surveillance des BStats-Unis et de 1'AIBA", ot il est "ahucrissant”, autant que
ficheux, "que les ftats-Unis & .gent que la Corée du Nord accepte l’inspection
de ses sites militairas-.

La situation sst paradoxale au point Qque les nations qui méritent des
sanctions ne sont pas inquidtées, alors qu‘une nation innocente fait l-cbjet de
preesions. :

Cortaine fonctionnaires du secrétariat de 1°AIEA ont ferméd les yeux gur le
prograsme de mise au point d‘acmement nucléaire ds pays protégs par les
ftats-Uois, mais dans le cas ds la République populaire démocratiGue de Coréde,
L1ls n'ont pas hésité A utiliser cuvertemant les faux rsnseignamants et elichés
satellitaires d’un pays tiers, qu’il n’ast pas permis A’'utiliser aux fias
a’inspection, dans une tentative désespirée de créar le “doute sur les activitds
aucléaires” de 1a République populaire démocratique de Corée.

Aucune des dispositions du statut ot de 1l’sccord da gavanties de 1’AIEA ne
stipule Que les renseignsaents secusillis per un pays tiers psuvent étre
utilisés dans les activités d’inspection de 1l’Agsnce.

Cependant, certaina fonctionnaires du secrétariat de 1°AIEA ont enfreint le
statut et l’accord de garanties en iavoqQuant systésatiquemsnt les faux
renseignenants d’un pays tiers po:- inspecter les installations nucléaires de la
République populaire démocratigue de Corbe.

Le 16 noveambrs 19290, le sarvice 4de presse japonais Jijli a révélé que, dans
1e but d‘éveiller les scupgons eur les activités nucléaires de la République
populaire démocratique de Corée, les ftats-Unis cat "audacieusement fabriqués®
des photographies prises de leur satellite ds reconnsissance et les ont fait
circuler au sein du sacrétariat de 1°'AIEA et dans les pays occidentaux pour
colporter 1l’idée que la Répudblique populaire démocratigue de Corde serait
soupgonnde de travailler i la mise su point d'un arsenal nucléaire.

te ¥aghinaton Popt datd du 27 sveil 199) & seconnu que “l°Adainistrzation
Clinton avait fourmi & 1'AJEA des photographies prises par le satsellite de
geconnaissance asbricaln comme preuve du “programse de mise au point d’'armement
nucléaire de la Cozée du Nord".

Un quotidies britannique, le Rallvy Affairs Interpagionsl, daté du
4 aveil 1994, & publié un article de son rédacteur adjoint Keith Bennett, _
intitulé "Pourquoi las naticns du tisrs monde doivent-alles défendre la Corée
du Ford?®, dont est extrait ls passage suivant »

“L’Agance intexnstionale de 1l’énergie atamique a effectud das

inspections dans ce paye et A officiellemsnt conststé que ses
installetions nuclésires ne serveient qu’d das fine pecifiques.

lfeos
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Cependant, lorsque la CIA anéricaine a présenté des photos prises par
ses satellites, 1°'AIEA & réagi de fagon surprenante en ingiscant
auprds de la Corée du Nord pour qu‘elle accepte une ‘inspection
spéciale’, en violation injustifiée du szatut de 1°'AIEA qui interdit
l°utilisation d‘informitions provenant de sources étrangdres pour ses
activités d’'inspection. C’'est un exezple de la politique dee deux
poids, deux mesures pratiquée par 1°AIRA.°

Bn réalité, au cours de la réunion de février 1993 du Conseil des
gouverneurs de l°'Agence, le Directeur général de 1’'AlEA a projeté les
dispositifs des images satellitaires fabriquées par les Ltats-Unis pour tenter
de faire suspecter qQu un certain site amilitaire de la RépubliQque démocratique
populaire de Corée était un “dépdt de déchets nucléaires". Dans l-allocution
Qu‘il a prononcée le 14 avril 199) 3 Yokohama 3 1l’'occasion d°'une conférence sur
1’industrie atomique japonaise, le Directeur général de 1°AIEA a déclacé
ouvertement qu‘il “continuerait i utilieer les renseignements recueillis par les
frats-Unis sur deux sites autour de Nyongbyon pour les inspections de l°Agence
et qu‘il continuerait 3 obtenir des informations concernant les activités
nucléaires de la Corée du Nord auprds de pays tiers, en dépit des protestations
ds celle-ci”.

Coame on l’a vu plus haut, les inspectione régqulidres ad hoc et antérieures
effectufes par 1°AIBA ne visaient pas A vérifier l'exactitude et l'exhaustivité
de l’inventaire initial par la République populaire démocratique de Corée de son
stock de matidres nucléaires, mals il s-agissait, dds le départ d’'inspections
anmfricaines déguisées en opérations de 1°AIRA destinées A mettre le couteau sur
la gorge de la République populaire démocratique de Corée scus prétexte de
1’existence de renseignements fabriqués par les ftats-Unis. En outre, certains
fonctionnaires du secrécaciat de 1°'AIBA ont systématiquement communiqué aux
ftats=Unis et A d’autres forces hostiles les informations confidentielles
auxquelles ils avaient eu accds au cours des inspections des installatione
nucléaires de la République populaire démocratique de Corée.

Ces actions constituent une violation flagrante de ls disposition de
1’'accord de garzanties sur la protection des secrets et autres renseignesents
confidentiels portés A la connaissance du personnel de 1’AIBA su cours dss
inspections. Apzds tou:, lee inspections des installations nuclésires ds la
République populaire démocratique de Corée étaient, asu sens strice, des
inspections "qui n‘avaient rien de secret” et °des inspections cuvertes”, en
méne temps gque des “"inspections conjointes®, dénéficiant de la coopération des
autoritée, au titre de ls procédure °quadripartite de coordination® réunissant
les ftate-Unis, le Japon, 1a Répudblique de Corée et 1'AIBA.

Tous les faits cités montrent que 1a politique des deux poids, deux mesurss
suivie par les ftate-Unis et 1'AIRA en co qui concerne les activités nucldsires
de la République populsire démccratique de Corée s atteint son coabdle en nidme
tenps Que les soamets de 1l injustice. Comme on psut le constater, lss
tentatives visant d forcer la République populaire démocratique de Corée 3
assuper sans rbessrve see¢ obligations au titre de 1l’accord de garanties sont au
stade actuel motivées par la volonté malvelllants de saper 3 la base l’annence
par la République populaire démocratique de Corée de sa déecision de se retirer d
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long terme du Traité, en faussant la vérité pour donner l°impression que la
République populaire démocratique de Corée demeure i part entidre un Etat partie
au TNP.

Comme la République populaire démocratique de Corée a exposé sans ambiguité
les raieons de sa décision de se retirer du TKP, tant que les Etats-Unis
n’abandonnent pas leur politique d'hostilité et leur campagne de menace
nucléaire 3 son encontre et que le secrétariat de 1°AIEA n’anende pas son
attitude partiale st injuste 1 son égard, ea réintégration au Traité ne sera
absolument pas envisageabls et, par conséquent, l’application sans réserve de
1’accord de garanties n’a au stade actuel pas de sens. L’inspection ne visant
rigoureusement qu‘d assurer la continuité des giranties est plus que la
Républ ique populaire démocratique de Corée ne peut accepter &tant donné sa
situation unigue tenant i la suspension temporaire de la mise A exécution de son
retrait du TNP et ne dépend que des progrds des pourparlers entre la République
populaire démocratique de Corée et les ftats-Unis.

Cette situation unique, la République populaire démocratique de Corée ne
1’a pas recherchée ) des fins §goistes, oais elle lui a §té imposée contre sa
volonté par les Etate-Unis et par le secrétariat de 1°AIEA en raison des
circonstances anormales résultant de leur comportement injuste.

ta Républigque populajire démocratique de Corée souhaite sincérement la
normalisation le plus rapidement possible de cette situation exceptionnelle et
le riglement impartial de la question nucléaire.

A cette fin, les ftats-Unis et le secrétariat de l'AIEA doivent clairement
adoettre Qu’ils sont responsables d°avoir créé et aggravé le probléme nucléaire,
cesser de suivre la politique déraisonnable et contradictcire des deux poids,
deux mesures et d’'exercer des prassions et rechercher des moyens objectifs et
efficaces de régler une fois pour toutes la question nucléaire.

L'actualité récente donne sérieusement A penser que le dialogue et la
négociation sont les seuls moyens de régler rapidement la question nucléaire et
d’instaurer la détente et la paix ot qu‘en revanche preasions et sanctiocns
attisent les conflits et Jes affrontements et comp:mttent ains{ définitivement
la possibilité de résoudre le probléce.

S8i les ftats=Unis et ‘le secrétariat de 1°AIFA poursuivent leur campagne de
pressions déraiscnnable, en restant sourds sux enseignements de 1l‘'histoire, la
question nucléaizre restsra indéfinisent sans riglement et aura 4 son tour des

conséquences irrémédiables compromettant la paix et la sécurité en Asis et dans
le reste du monde.

Tous les faits montrent que s’ils s’esploisnt dés 3 présent A rétadblir
progressivement la confisnce par une procédure &’inspection visant ) assurer la
continuité des garanties compte tenu de la situation unique actuells de ls
République populaire démocratique de Corée, tout en envisageant sérieusement des
pourparlers entre la République populaire démocratique de Corée ot les
ftats-Unis, les problinel de l’application de l'accord de garanties se

résoudront en temps utile et la question nucléaire finira par se régler une foie
pour toutes.



